Ekstraoppgave 1.2.1.

a)

|:> solve(x2 —6x+4> l,x)

Svaret betyr at lasningen er de to dpne, reelle intervallene (- oo, 3 - /F ) og 3+ /F , 00)

Ekstraoppgave 1.2.2.
a)
|:> solve( {xz — y2 =9, ¥ + y2 = 41}, {x, »} )

b)

> solve({x2+y2=4, x—y=1}, {x,y})

2
Dette betyr at losningener x=R + 1, y=R — 3 der R erlosningene av likningen 2z +2z—3=0
Denne andregradslikningen har to retter, R1 og Rz’ slik at likningssystemet 1 oppgaven har to lasninger,

nemlig




x=R1 + 1, y=R1 —3 og x=R2—|— 1, y=R2—3.
For & finne R1 og R2 kan vi ogsa bruke Maple

> Solve(222 +2z-—3 =O)

Derved vet vi at det endelige svaret pd oppgaven er de to lgsningene x = % + %\/7 , y=- % + %ﬁ o]
1 1 7 1
= —-—J7, y=-—-—J7
TR A e

Ekstraoppgave 1.2.3.
a)

3 2
> Solve<2x + 11x + 5x=18)

b)

4 3 2
> Solve<x +3x +15x +51x—34,x>

Bokstaven I er den imaginare enheten 1 komplekse tall, sa dette svaret betyr at likningen bare har to reelle
losninger.



En god hjelp til & sortere ut de reelle losningene man egentlig vil ha, er & la Maple lose likningene ved
desimaltall, gjerne numerisk.
Da er det kommandoen fsolve som gjer jobben:

4 3 2
> ﬁolve(x +3x +15x —|—51x—34,x>

Er man forngyd med en losning pd desimalform, si er dette vel og bra.
Og enkelte ganger er dette de eneste lasningene Maple kan gi.

¢)

4 3 2
=>solve(x +5x —8x —|—7x—3=0,x)

Dette betyr at Maple ikke klarer a lose likningen eksakt, 1 alle fall ikke p4 denne maéten.
Vi bruker derfor fsolve:

4 3 2
=>ﬁolve<x +5x —8x —|—7x—3=0,x)

Aha. Altsa har likningen bare to reelle lasninger.

d)

>Solve(x3 — 8x2—|—7x—3=0,x)



—\1/3 —\1/3
L (2404 +36 /333 )~ + 86 L8 L (2404 +36 /333 ) — 43 ;8 a
6 1/3 3 12 1/3 3
3 (2404 + 36 /533 ) 3 (2404 + 36 /533 )
1/3 1/3
+;1ﬁ é(2404+361/533) — 86 — ,—112(2404+36\/533)
3 (2404 + 36 /533 )
43 8 1 1 1/3 86
- T N g(2404+36J§) —

3 (2404 + 36 /533 ) 3 (2404 + 36 /533 )1/3

Her har vi fatt en reell lasning og to tilsynelatende komplekse lgsninger (lasninger som inneholder den
imaginare enheten I).

Men er na de komplekse losningene virkelig ikke egentlig reelle? Det kan jo vere at litt opprydding 1 disse
kompliserte uttrykkene viser at det blir 0 ganget med ...

Vikan jo prave a forenkle uttrykket 1 parentesene. Forenkling av uttrykk (om mulig) gjeres ved
kommandoen simplify.

N4 er naturligvis uttrykket som forkommer 1 flere parenteser over, ganske kompliserte og tidkrevende 4 tast
nn.

Men vi har da "klipp og lim":

1/3_ 26

> simplify % (2404 + 36 /533) e
3 (2404 + 36.,/533)

/
1 (2404 +36 /3533 )2 P

6 (2404 + 36 /333 )1/3

Q@

Vel, min gjetning gar ut pa at dette ikke er lik null, slik at likningen virkelig ikke har mer enn en reell
losning.
Men vi behoaver ikke gjette. Vi kan benytte fsolve:




3 2
\ifsolve(x —8x —|—7x—3=0,x)

7.069907765
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